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1. GIRIS

Bu bdlimde gelir dagiimina yonelik (fonksiyonel gelir dagiimi) baslica
yaklagimlar, bolisim adaleti teorileri ve kalkinma teorileri ele alinmaktadir.

2. GELIR DAGILIMINA YONELIK BASLICA YAKLASIMLAR
2.1. Ricardo’nun Gelir Dagilimi Teorisi

Gelir dagilimina iliskin klasik yaklasimda daha ziyade fonksiyonel gelir
dagilimi {zerinde odaklanan D. Ricardo ve Karl Marx en &nemli kisilerdir
(Peterson, 1976:451). Her ikisi de kapitalist Gretim sisteminin uzun devrede
gegirecedi evrimle ilgilenmekteydiler ve bu evrim sonucunda ana ekonomik
siniflar arasinda gelirin nasil dagilacagi konusuna Onem vermekteydiler.
Klasikler, (retime katilan siniflarin  paylarinin  ne olacagi konusunu
incelemiglerdir.

Ricardo’nun gelir dagiimi teorisinde ekonomi enddistri ve tarim olmak (zere
kabaca iki kesime ayrilir (Bkz. Ricardo, 1962). Ekonominin genel geligimi
acisindan 6nemli olan kesim tarim kesimidir. Teori, lic ana varsayima dayanir
(Peterson, 1976:452). Bu varsayimlardan ilkine gére, tarim arazisi sinirsiz
olmadigindan ve tarim arazisi ayni kaliteye sahip olmadidindan, tarim azalan
verimler yasasina tabidir. Ikinci varsayim (Malthus Yasasi), cretlerin asgari
gecim diizeyinin Ustline cikmasi halinde niifusun hizla artacagini ve bu
diizeyin altina dismesi durumunda ise azalacagini &ngoriir. Son olarak,
iktisadi gelismede anahtar bir role sahip olan sermaye birikimi igin kar son
derece 6nemli bir unsurdur.



Ricardo Kuraminda ekonominin giktisi kiralar, licretler ve karlar olmak Gzere
U¢ ana pay arasinda bolustlir (Peterson, 1976:452). Kira arazi (izerinden
elde edilen bir getiridir ve azalan verim ilkesi nedeniyle ortaya cikar. Ucretler
ise emegdin getirisidir. Emegdin dogal fiyati (licreti) piyasa (cretinin uzun
dénemde yonelecedi (cretler diizeyidir. Bu ise galisan kesimleri asgari bir
yasam dizeyinde korumaya ancak yeten bir Ucret diizeyidir. Asgari gegim
dizeyi, calisanlarin fiziki, kiltirel ve toplumsal gereksinmelerini karsilayacak
bir asgari standardi ortaya koyar. Emedin dodal fiyati, piyasadaki fiili (icret
dizeyi olup arz ve talep tarafindan belirlenir. Emek talebi kar oranina ve
dolayisiyla sermaye birikim diizeyine baglidir. Sermaye birikim diizeyi yiiksek
ise emede olan talep artar ve bu durum emedin piyasa fiyatinin emegin
dodal fiyatinin {zerine gikmasina yol acar. Gelir toplamindaki Gglincli pay
olan kar, gelir toplamindan Ucret édemeleri ve kiralarin ¢ikariimasindan sonra
geriye kalan miktardir. Karlar, iktisadi gelismenin esas kaynadini olusturan
net yatinmi ya da sermaye birikimi oranini belirlediklerinden ve sermaye
birikimini olanakli kilan tasarrufun kaynadi olduklarindan son derece énemli
bir etmendirler.

Ricardo'nun gelir dagiimi kurami iki ayri ilkenin isleyisine dayandirilabilir
(Akalin, 1981:240):

i. Milli hasilanin kira, Ucretler ve karlar arasindaki bélisimini agiklamakta
kullanilan “marjinal ilkesi’ ve

ii. Milli hasiladan kiranin gikariimasindan sonraki bakiyenin Ucretler ve karlar
arasinda bolisimini agiklamakta devreye konulan “artik (surplus) ilkesi”.

Sekil- 1: Ricardo’nun Gelir Dagilimi Teorisinin Geometrik Yorumu
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Kaynak:Peterson (1976), s.454 ve Akalin, (1981), s.241.

Bu iki ilkenin isleyis bigimi, ekonominin tarimsal kesiminde rol oynayan
glgcleri simgeleyen, bir sekille gdsterilebilir (Peterson, 1976:454-55). Sekilde,
tanimsal gikti ya da temel gecim araglari dikey eksende, tarimda galisan isci
sayisini simgelemek (izere emek yatay eksende gosterilmistir. AP edrisi
ortalama emek hasilasini ve MP egrisi marjinal emek hasilasini
simgelemektedir. burada her iki edri de azalan verimler yasasi geredi asadi
dogru egimlidirler ve marjinal hasilanin (cret ve karlarin toplamina esit
oldugu varsayilmistir. Zira uzun dénemde (cretler diizeyi marjinal emek
verimliligince dedil, emedin dodal fiyati tarafindan belirlenmektedir. Bu
nedenle OU mesafesi dodal (asgari gecim) diizeyine esittir ve tarimsal cikti
cinsinden mevcut iggticlinii asgari bir gecim standardinda eksiksiz muhafaza
etmeye ancak yetecek bir diizeydedir. Bdylece, marjinal hasilanin cret ve
karlar toplamina ve istihdam diizeyinin ON'ye esit oldugu zaman UK birim
¢ikti basina kari simgeler. Emegin ortalama ve marjinal verimi arasindaki fark
olan kira ise KR mesafesine esittir. Net yatinrm emek talebini artirmaya
yarayan cikti dizeyini yikselttijinden fiili istihdam diizeyi (ON) sermaye
birikimi orani tarafindan belirlenir.

Tanmsal kesimde ¢kt arttikga yliksek dlizeyde karlar ortaya cikar ve karlarin
artmasi da sermaye birikimini artinr. Cikti artisi emede olan talebi
artiracagindan piyasa Ucreti dodal Gcretin (izerine cikar. Bu durum ise niifusu
artinr ve artan nifus tarimsal Urilinlere olan talebi artirarak tarimsal gikti
artisini tetikler. Tarimsal arazi sinirsiz olmadigi icin daha fazla emek
kullanilarak tarimsal ¢iktiyr artirma cabalar azalan verimler yasasi nedeniyle
sonugsuz kalir ve neticede Uretim maliyeti, tarimsal Urinlerin fiyati ve kiralar
(KR mesafesi boyunca) artar. Tarimsal ¢giktinin artmasi, emekgilerin isgiictini
asgari gecim standardinda muhafaza edebilmeleri igin, cari parasal tcretlerin
de artinlmasi anlamina gelecektir. Gercek cikti cinsinden dodal licret (OU
mesafesi) degismeyecek, ancak (cretlerin aldigi toplam cikti payr artmak
zorunda kalacaktir. Baska bir ifadeyle toplam ciktidaki Ucret payini temsil
eden dikdértgeninin alaninda bliyime s6z konusu olacaktir. Baslangigta ON
istihdam diizeyinde ONTU alani diizeyinde iken istihdamin OM mesafesinin
simgeledigi Ust sinira ulasmasiyla bu alan uzayacaktir. Bu siirecte kar, ON
istihdam diizeyinde UK mesafesinde iken MP'nin dodal emek fiyatina esit
olacak bir diizeye distiigi noktada en sonunda ortadan tamamen kalkincaya
dedin sirekli olarak azalacaktir.

Sabit bir teknoloji ve sabit bir gercek dodal (cretin sdz konusu oldugu
varsayimi altinda, Ricardo gelir dagiimi kurami, gikti ve istihdam diizeyinin
artmasi ile birlikte ciktidaki goreli Ucretler payinin artacagini 6ngériir. Bu
durumda karin goreli pay! gittikge azalir ve en sonunda sifira diiser. Sonucta



ekonomideki tiim sermaye birikimi, nlfus artisi ve teknik gelisme durur.
Azalan verim ilkesinin yol actigi bu durgunludu teknik gelisme gegici olarak
durdursa da ortadan kaldiramaz.

2.2. Marx’in Gelir Dagilimi Teorisi

Marx'in gelir dagiimi kurami da genel hatlan itibariyla Ricardo’nun artik
ilkesinin uyarlanmasina dayanir. Ancak iki kuram arasinda baz farklar
bulunmaktadir (Akalin, 1981:242):

i. Marx, azalan verimler kanununu kabul etmedidi icin rant ve kar arasinda
bir ayrima gitmemistir;

ii. Marx, emegin arz fiyatinin genel olarak biitiin mallar cinsinden sabit
oldugunu kabul eder;

iii. Marx'a gore lcreti gecimlik diizeyde tutan kuvvet, emek arzinin talebi
asmasl yani yedek is¢i ordusudur;

iv. Marx'a gore sermaye birikiminin nedeni, Ricardo’nun 6ngérdiginin
aksine yiiksek kar hadlerinin cazibesi dedil kapitalistler arasindaki
rekabettir.

Marx'in 6ngordigi yapr bir mal ya da hizmetin dederinin onu Uretmek igin
gerekli olan emek miktar tarafindan belirlendidini belirten “dederin emek
kurami”na dayanir (Bkz. Marx, 1961). Buna goére emedgin arz fiyati, isglclini
eksiksiz olarak muhafaza edecek asgari gecim dizeyini olusturan mal ve
hizmetleri Gretmek igin gerekli olan isgiicii miktarinca belirlenir. Emegin bir
dodal fiyati, isglicinin hayatta kalmasini ve kendisini yeniden Uretmesini
saglamaya yeterli bir gercek Ucretler diizeyi bulunmaktadir. Bu asgari gecim
diizeyini karsilayan gercek licret degerini asgari yasam standardina giren
mallan tretmek igin gerekli isglici miktari belirler.

Marx'a gore artik dederin varolus nedeni belli bir devrede emegin isgliclini
eksiksiz korumaya yetecek asgari gercek licretten veya emedin arz fiyati ile
Olgiilen kendi maliyetinden daha fazla iktisadi deder yaratmasidir. Toplam
cikti dederi ile emegin arz fiyati arasindaki fark emek disi kaynaklarin
sahipleri olan kapitalistlerin el koydudu artik dederi simgeler. Kapitalistler
fiziksel Gretim araclarinin miilkiyetine sahip olmalari sayesinde isci sinifinin
ortaya koydugu artik dedere sahip cikarak gelir dagilimini kendi lehlerine
cevirirler. Karin kaynadi artik dederdir. Kapitalistlerce el konulabilecek artik
deder miktari, karin toplam gelirdeki goreli payini da belirler.



Bir nihai mal veya hizmetin dederi (ic bilesenden meydana gelir. Bunlar,
hammaddeleri ve sermaye tiiketimini (sabit sermaye) simgeleyen (c), Gretim
sirecine giren isglicinin dederini (dedisken sermaye, Ucret fonu)
simgeleyen (v) ve artik dederi ya da karn (net kar+faiz+rant) simgeleyen
(s)dir. Buna gore bir mal ya da hizmetin degeri (c+v+s)'ye esittir. Tim
ekonomi icin gayri safi hasilanin dederi ise C+V+S olarak tanimlanabilir.

Kar payinin Gcret payina orani (S/V) soémirid oraninin olglsi olmanin
Otesinde ¢ikti toplamindaki Ucret ve (cret-disi (kar) gelirlerinin goreli
payindaki degisikliklerin de gostergesidir. Bu oranda bir yikselis, somiirii
oranindaki bir artisi, yani gelir toplaminda (cretlere gore karlarin payinda bir
artisi simgeler. Baska bir ifadeyle, gelir dagiiminda kar elde eden kesimler
lehine bir iyilesmenin meydana geldigini temsil eder.

Marx'a gore komdinizmin ilk asamasi olan sosyalizmde Kisiler bireysel
gabalarina ve topluma yaptiklar katkiya gére, nihai asama olan komiinizmde
ise ihtiyaglarina gore &diillendirileceklerdir. Ancak bu semalarin her ikisinde
de onerilen bu ilkeler mutlak esitligi 6ngérmez. Dederin emek kuramina gore
yaratilan deder miktar iscilerin kalifiye olup olmadiklarina ve emeklerinin
karmasik olup olmadigina baglidir. Karmagik islerde galisan bir isglicii basit
bir iste calisana gore daha fazla deder lretir. Bu nedenle sosyalist gelir
dagihmi teorisi yiiksek kalifiye isgiiciiniin disiik kalifiye olanina kiyasla daha
fazla Ulcret almasi geregini onaylar. Kisisel cabalar, egitim ve tecriibe
sonucunda emedin daha fazla kalifiye hale gelmesi halinde ortaya cikacak
gelir farkliliklari da mesru olacaktir. Ote yandan, kisiler arasinda dogustan
gelen fiziki (daha giiclii olma veya daha fazla calisabilme) veya entelektiiel
farkliliklar da gelir dadiliminda esitsizlige yol acabilir. Bu nedenle, sosyalist
esitlik, kisilerin sahip olduklar gelirlerin esit olmasini degil; gelir elde etme
firsat ve kosullarinda esit olmayi icerir.

Komdinizm asamasinda “yeteneklerine goére herkesin katkida bulunmasi,
ihtiyaglarina gore herkese katki saglanmasi” ilkesi de gelirde mutlak esitligi
ongérmez. Kisiler fiziki ve entelektiiel diizeyde farkl olduklan siirece farkl
intiyaclara sahip olacaklar ve bu nedenle gelir dadiliminda esitsizlik
komiinizm asamasinda da devam edecektir.

Iki tir komiinizmden bahsedilebilir: kaba komiinizm ve gercek komdiinizm.
Daha iptidai bir nitelikte olan ve daha dnce baski altinda bulunan ve imtiyaza
sahip olmayan kesimin giiglii ve zengin olan kesime kargi tepkide bulunacadi
kaba kominizm doéneminde vyalnizca (cretlerde esitlk talebinde
bulunulacaktir. Zira bu dénemde gosterilecek tepkiler kiskanglik ve
cekememezligin bir ifadesidir ve herkesin ayri ayri sahip olmadidi her seyin
tahrip edilmesini amagclar. Marx, glic kullanarak yetenek ve becerilerin



ortadan kaldirilmasini ve insanlarin sahsiyetlerinin reddini gerektiren bu tip
bir kominizm anlayisini reddeder. Marx, 6zel miilkiyetin reddedilmesinin
Otesinde daha o©nceki ddnemlerde edinilen servet farkliliklarini ortadan
kaldirmay! amaglayan gercek komiinizmi Onerir. Marx'in 6ngordigii gergek
komiinizm ise, dagitici adaleti gerektirir.

Marx kapitalist sistemde ortaya cikan gelir dagiimi esitsizligi ve adaletsizligini
elestirse de sosyalist ve komiinist asamalarda da gelirlerin esit bir diizeye
getirilmesini ve gelir dagiimindaki esitsizligin tamamen ortadan kaldiriimasini
6ngbérmez. Toplumu meydana gelen siniflar, etnik gruplar sonucunda olusan
veya siyasi ve sosyal gig ve yetkilerin kullaniimasi neticesinde ortaya ¢ikan
esitsizlikler ile piyasa ekonomisinin faaliyette bulunmasi sonucu ortaya gikan
esitsizlikler ortadan kaldiriimalidir. Bununla birlikte, dodal farklliklara (fiziki
veya entelektiiel farkliliklar) dayanan esitsizlikler ile beceri ve bilgi edinimi ile
kisisel tercihlerden (daha fazla calisma ya da bosta kalma tercihleri gibi)
esitsizlikler engellenemez ve mesru goriilebilir. Ancak, bireysel 6zgurligi
kisitlayan ve bireylerin potansiyellerini gelistirmelerini engelleyen gelir
dagihmindaki esitsizlikler ortadan kaldiriimalidir.

2.3. Kaldor'un Gelir Dagilimi Teorisi

Kaldor'un gelir dadilimi teorisi (Dul Kiipl Teorisi), yatirmin gelire olan
oranindaki degisikliklerin kar ve Ucretlerin gelir toplamindaki goreli paylarinda
ne gibi degisiklikler ortaya koyacagini gostermeye caligir (Peterson, 1976).
Toplum maas ve Ucret erbabi ile miitesebbisler ve miilk sahipleri olmak
tizere iki ana kategoriye ayrilirsa milli gelir (MG), tcret (U) ve karlardan (K)
olusur (MG = U + K). Gelir dengesinin yatirim (Y) ve tasarruf (T) esitligine (Y
= T) bagh oldugu varsayimi altinda ekonomideki toplam tasarruf (T) Ucret
gelirlerinden yapilan tasarruf (TU) ve kar gelirlerinden yapilan tasarruf (Tk)
toplamina (T = Ta + Tk) esit olur.

Ekonomide tam istihdam kosullarinin hiikiim siird{igi ve Ucretli ve Ucret-digi
gelir gruplarinin her ikisi icin de tasarruf edgilimlerinin sabit oldugu
varsayimlari dikkate alindiginda toplam gelirdeki kar payi, yatinmin gelire
oraninin bir islevidir. Baska bir ifadeyle yatinm/gkti oranindaki (Y/MG) bir
artis gelirdeki kar payinda (K/MG) bir yiikselise yol agar. Tam istihdam
kosullarinda, yatinm harcamalarindaki gercek bir artisin hem yatirnmin ¢iktiya
oraninda hem de tasarruf-gikti oraninda bir artisa yol agmasi gereklidir.
Tasarruf-gikti oraninda bir ylikselme olmazsa, fiyatlar genel diizeyinde bir
artis meydana gelir. Bagka bir ifadeyle, Kaldor'un gelir dagihmi teorisi, daha
yiksek bir reel yatinm diizeyinde tam istihdam dengesinin sirekliliginin
saglanmasi acisindan gerekli olan daha yiiksek bir tasarruf-cikti oranini



gergeklestirmek icin gelir dagiliminda bir kaymanin gerekli oldugunu ortaya
koyar.

2.4. Weintraub'un Gelir Dagilimi Teorisi

Sidney Weintraub’'un gelir dagiimi teorisi (Goreli Paylar Teorisi), gelirin
fonksiyonel dadiimini, modern gelir ve istihdam teorilerinde &nemli bir
kavram olan toplam arz fonksiyonu ile ¢goziimlemeye calisir (Bkz. Weintraub,
1958). Weintraub, sabit fiyatlar yerine cari fiyatlar cinsinden olusturulan bir
toplam arz fonksiyonunun gelir ve istihdam teorisiyle toplam gelir dagiimi
arasindaki iliskiyi kuracagini ileri strer (Peterson, 1976). Bu sekilde
olusturulan toplam arz egrisi, istihdam (ve cikt)) dizeyi dedistikce
fonksiyonel gelir dagiiminin nasil degistigini géstermekte kullanilir. Toplam
arz egrisi sabit yerine cari fiyatlarla Olglilen parasal hasilayl istihdam
diizeyine baglar. Buna gore, toplam arz fonksiyonu (TA), toplam icretin (TU)
parasal tcret haddi (PU) ve istihdam diizeyinden (i) olustugu varsayimi
altinda, toplam Ucret (TU), kiralar, faiz ve sdzlesmeli maaglar gibi sabit ya da
sozlesmeli gelirler veya édemeler (SG) ile bakiye ya da kar (K) toplamindan
(TA = TU + SG +K) meydana gelir.

Ekonominin toplam arz egrisini meydana getiren (g tiir gelir arasindaki iliski
bir sekille gosterilebilir. Sekilde, toplam arz fonksiyonu (TA) edrisi, parasal
licretlerin sabit oldugu varsayimi altinda toplam ticretleri (TU) dogrusu ve
sabit ya da sdzlesmeye bagli 6demeleri (SG) dogrusu simgelemektedir. Buna
gore kar ya da bakiye, toplam arz edrisi ile sabit ya da sdzlesmeye bagl
O6demeler dogrusu arasindaki farka (K = TA-SG) esittir. N1 istihdam diizeyine
kadar hasila faktér maliyetleri altinda kalmakta, yani ekonomi bu istihdam
diizeyine ulagincaya degin karlar negatif olmaktadir. Bu durum, firmalarin
zararina galismalari anlamina geleceginden ekonomi uzun siire N1 istihdam
dizeyinin altinda kalamaz.

Weintraub’a gore toplam arz esnekligi (TAE) istihdamdaki bir yiizde
degisikligin (Al/1) hasiladaki bir yiizde degisiklige (ATA /TA ) oranidir.
Artan verimlilik kosullari altinda (TAE) birden biiyiik bir dedere sahip olurken
azalan verimlilik kosullari altinda (TAE) dederi birden biiylik olacaktir. Ek
emede azalan verim ilkesinin hakim oldu§u ve parasal (cretin sabit oldugu
varsayimlari altinda (TA) edrisi yukari sola dogru bir e§ime sahip olacaktir.
Bu durumda birim ¢ikti basina emek maliyeti artar.

Isthdamin  (ve c¢ktinin) artmas halinde, mutlak parasal durum
degismeyecedinden fiyatlar sabit kalsa bile, icar ya da sabit gelir grubunun
durumu kétllesecektir. Sabit parasal lcret ve azalan verim varsayimlari
gegerli oldudu siirece bu kesimin durumunda bir iyilesme olmaz zira istihdam



arttikca fiyatlar genel seviyesinde bir diisiis meydana gelmez. Sekle goére
gkt diizeyi arttikga toplam hasiladaki lcretlerin payi azalir. (TAE)' nin birden
biylk olmasi halinde verimin veya marjinal hasilanin artmasi anlamina
gelecedinden toplam gelir icindeki lcret pay! artacaktir zira (cretler sabitken
marjinal hasilanin artmasi durumunda fiyatlar diizeyi diiser (TU ile TA
arasindaki acik azalir). (TAE)' nin birden kiiclik olmasi halinde ise tam tersi
bir durum meydana gelecek ve emegin toplam gelir icindeki payinda bir
azalma meydana gelecektir. Istihdam ve ciktinin artmasina paralel bir sekilde
karlarin toplam gelirdeki goreli paylan da artacaktir. Clinkl cikti arttikca irat
sahibi sinifin gelirindeki goreli dististen girisimci gruplar ve kar geliri elde
edenler yararlanacak ve paylarini artiracaklardir. Sonugta azalan verimler
ilkesi ve parasal Ucretlerin sabit oldugu varsayimlar gegerli ise gelir ve gikti
dizeyindeki bir artis biyilk bir ihtimalle (Ucretlilerin (sabit gelirlilerin)
aleyhine, kar geliri elde edenlerin lehlerine gelir dagiimini degistirecektir
(Peterson, 1976:473).

Sekil-2: Weintraub’un Toplam Arz islevinin Kurulmasi
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Kaynak: Peterson (1976), s.471.

3. BOLUSUM ADALETI TEORILERI

Bollisim adaleti (distributive justice) teorileri gelir dagiiminin nedenlerini
degil adil bir gelir dagiiminin nasil olmasi gerektigini incelerler. Baska bir
ifadeyle, gelir dadiiminda adaletin arastirildidi bu teoriler biiylk 6lglide
normatif deder yargilarini iceren teorilerdir. Adalet kavrami ile kastedilen
dederin ne oldudu konusunda ise fikir birligi bulunmamaktadir.



Adalet kavrami cok farkli anlamlara sahiptir (Erdogan, 1994): Adalet, objektif
bir durumu (toplumsal, ekonomik v.b.) dedil de bireysel bir davranisi
niteleyen bir kavram olarak ele alinirsa bireylerin bir 6zelligi olarak adil o/ma
veya adil davranma olarak tanimlanabilir. Adalet kavramiyla kastedilen ikinci
anlam, adil kurallarin uygulanmasinda tarafsizlik ve yeknesaklik (sekli-formel
adalet)'tir. Ahlaki acidan yalnizca bireylerin eylemleri adil veya gayri adil
olarak nitelenebilecedinden bir kuralin adil olabilmesi icin bireylerin haklarini
ve sozlesme 6zglrliguni glivence altina almasi ve kisiler arasi iliskilerde giig
kullanimini yasaklayan genel ve soyut bir yapida olmasi gereklidir (usuli
adalet-kural adaleti). Negatif adalet olarak da adlandirilabilecek bu goéris,
toplumda (retilen dederlerin dagitimi yoluyla belli bir amacin ya da durumun
gergeklestiriimesini amaglamaz.

Denklestirici veya dlizeltici adalet anlayisi, hukuki iliskilerde kisisel ve
subjektif nitelikteki durumlar dikkate almaksizin, taraf olanlarin esit
muamele gérmesini, 6rnedin zarar verenin neden oldugu zarari 6demesini
veya sug isleyenin hak ettigi cezay cekmesini gerektirir. Daditici adalet ise,
mallarin  paylastirimasinda herkesin yetenedine ve toplum igindeki
konumuna gore kendine (payina) diiseni almasi demektir (Giiriz, 1994:5).

Daditici adalet teorileri sinirsiz ihtiyaglara karsilik sinirli arza sahip mallarin
dagitilmasini diizenleyen normatif nitelikte ve gdreli esitlige 6nem veren
teorilerdir. Adaletin yani sira goreli esitligin taniminin yani sira herkesin
payinin, hakki olanin veya hak ettiginin ne olduju ya da neye gore
belirlenecedinin belirsizligi nedeniyle cok sayida daditici adalet ilkeleri
bulunmaktadir. Bu teoriler, dagitima konu olan mallarin niteligine (gelir,
servet, olanaklar v.b.), dagitimin kimlere yonelik olarak yapildigina (gercek
kisiler, grup ya da bolgeler, referans alinan siniflar v.b.) ve mallarin
dagitilmasinda baz alinan temele (adalet, bireysel 6zellikler, serbest piyasa
kurallan v.b.) gore farklliklar gostermektedirler (Stanford Encyclopedia of
Philosophy, 2000).

3.1. Mutlak Esitlik Teorisi

Daditici adalet teorileri icinde en basit teori olan kati ya da mutlak esitlik
teorisine gore herkes esit diizeyde saygi ve hiirmete layik oldugu igin ayni
diizeyde maddi nitelikte mal veya hizmete sahip olmalidir. Bu teori, sinirli mal
ve hizmetlerin kisiler arasinda esitlik temelinde daditiimasini dngoérmesi
nedeniyle herkese nasil ayni diizeyde mal ve hizmet verilecegi ve bu diizeyin
nasil Olglilecedi sorununun ortaya c¢ikmasina yol agar. Bu sorunun
goziilmesinin yollarindan ilki herkesin ayni mal ve hizmet demetine sahip
olmasidir. Ancak, hi¢ kimsenin durumunu kétilestirmeksizin bazi kisilerin



durumunu daha iyi bir hale getiren tahsisatlarin miimkiin olmasi bu ¢dziimiin
tatminkar olmasini engellemektedir.

Ote yandan, tek problem belirli bir dagilima ulasmak degildir; bunun yani sira
arzu edilen bu dagiima ne zaman ulasilacagi da 6nemli bir sorundur. Zaman
sorununu gézmek icin mutlak esitlik teorisi iki ana goriise sahiptir: herkes
baslangicta ayni mal ve servete sahip olmali; ancak, daha sonraki
asamalarda Kkisiler sectikleri yolda bu varliklarini kullanmakta 6zgir
olmalidirlar (Baslangic Noktasi ilkesi) ya da zaman dilimlerinin timiinde
herkes mutlak anlamda esit olmalidir. ikinci ¢éziimde Kkisilerin tasarruflari
arasinda esitsizlige imkan sadlanirsa farkli zamanlarda sahip olunan refahta
onemli farklliklar ortaya gikacagindan zaman sorunu ¢Oziimsiiz kalmaya
devam eder.

Mutlak esitlik teorisi gesitli acilardan gayri ahlaki bulunmakta ve bu nedenle
elestirilmektedir. Oncelikle, bu teori 6zgirliikleri kisitlar. Kisilere esit saygi
gostermez, zira kisiler son derece farkli yeteneklere sahiptirler ve bu yetenek
farkhihdgini dikkate almaksizin kisilere saygi gosterilemez (Yetenek-Yonld
Adalet Teorisi). Mutlak esitlik teorisi herkesin ayni dizeyde gelire (mal
sepetine) sahip olmasi gerektigini ileri slrerek genel olarak maddi refahin
azalmasina yol agmaktadir (Refah-Yonli Adalet Teorisi).

3.2. Farkhilik Teorisi

John Rawils tarafindan ortaya atilan bu goriis bireylerin kendilerini bagl
sayacaklari ve baslangi¢ noktasinda adil bir diizenin vari§ini kabul eden bir
sozlesmenin s6z konusu oldugunu ve bu noktada kimsenin nispi olarak hangi
yeteneklere ve servete sahip oldugunu bilmedigini varsayar. Bu kosullar
altinda rasyonel ve gikarlarini azamilestirecek sekilde davranan bireyler risk
almamak igin esit 6zglirliklere sahip olmay! ve adaleti talep edeceklerdir.
Rawls, bu durumda, adaleti sadlayacak iki ilke ortaya koyar (Rawls,
1971:302):

i. Herkes baskalarinin sahip oldugu en genis 6zgiirliikler ile bagdasabilen ve
herkes icin gecerli olan, benzer nitelikte ve en genis temel &zgirliikleri
elde etmede esit hakka sahiptir.

ii. Sosyal ve ekonomik esitsizlikler su iki kosula gére diizenlenmelidir: (a)
Tasarruflarda da adaleti saglamak kosuluyla (adil tasarruf ilkesi) en az
avantajli durumda olana en buyik fayda saglanmalidir ve (b) Adil bir
firsat esitliginin saglanmasi sartiyla herkes makam, mevki ve is sahibi
olabilmelidir.



Rawls’a goére bu iki temel ilkeden 6zgurliik ilkesi (birinci ilke) adalet ilkesine
kiyasla oncelige sahiptir ve firsat esitligi en az avantajli olanlarin yararinin
azamilestiriimesine gére daha 6nemlidir.

Iktisadi varliklar bir dénemden digerine farklilik gésterir. Zaman gectikge
Uretilen mal ve hizmetler ile biriktirilen servetler artmaktadir. Daha fazla
iktisadi varlik Gretmenin en yaygin yolu verimliligi daha fazla olanlarin daha
fazla gelire sahip oldugu bir sistemin olusturulmasidir. Mutlak esitlik
teorisinde oldugu gibi bu teoride de herkes esit diizeyde saygi ve hiirmete
layiktir. Ancak, bireylere esit sayginin gosterilmesi verimliligi daha fazla
olanlarin daha fazla gelire sahip olmasini gerektirir. Kisilerin gelirlerindeki
farklliklarin onlarin galisma sevk ve istekleri Uzerinde hig bir etkiye sahip
olmamasi durumunda bu teori mutlak esitlik teorisine indirgenir (Stanford
Encyclopedia of Philosophy, 2000).

Yakin bir gelecekte daha fazla gelir elde etme firsati s6z konusu ise bu
durum Kkisilerin verimliliini artirir. Ekonominin geneli itibariyla verimliligin
artmasi ekonomideki toplam hasilayi/serveti artiracagindan bu durumdan en
az avantajli konumda olan kisiler de olumlu etkilenir ve bu kesimin refahi
artar. Mutlak esitlik teorisi, daha az avantaji konumda olanlarin goéreli
durumlan (izerinde odaklanirken farkllik teorisi bu kesimin mutiak durumlari
ile ilgilenir. Bu nedenle, mutlak esitlik teorisi toplumda daha az avantajli bir
konumda olan kesimin mutlak durumlarini iyilestirirken farklilik teorisi mutlak
esitlik ilkesini destekler. Ancak gelir ve servet esitsizliginin bu kesimin
durumunu iyilestirilmesine yol aglyorsa veya kolaylastiriyorsa farkllik teorisi,
bu kesimin durumunun daha fazla iyilestirilemeyecedi noktaya kadar,
esitsizligin varligini destekler.

Farkhlik teorisi gesitli acilardan elestiriimektedir (Stanford Encyclopedia of
Philosophy, 2000):

o Mutlak esitligi savunanlara gore farklilik teorisi ile izin verilen esitsizlikler
daha az avantajl bir durumda olanlara yarar saglasa bile kabul edilemez.

- Faydacilara gore bu teori faydayr azamilestiremeyecedi icin kabul
edilemez. Ote yandan, 6zgirliikleri de kabul edilemez bir sekilde ihlal
eder. Yoksullar lehine yeniden daditic bir vergileme farklik teorisince
onaylanirken Libertarianlara gore bu tip bir vergileme hakli kazanglarin
gayri ahlaki bir bicimde alinmasidir ve 6zgrliikleri adir bir bigimde ihlal
eder.

o Liyakat teorisine gore bazi kisiler, yaptiklar faaliyetler daha az avantajli
durumda olanlarin durumunu iyilestirmese de, daha fazla calismalan ya



da vyaptiklarn katki dogrultusunda daha fazla mal ve servete sahip
olabilirler. Diger taraftan, farkllik teorisi kisilerin daha avantajli ya da
dezavantajli gruplarin icinde nasil yer aldigini da aciklamaz.

o Bu teori insanlarin yaptiklar tercihlerin sonuglarina karsi duyarl dedildir.
Kisilerin {izerlerinde kontrol giliciine sahip olmadi§i dogal esitsizliklere
(hastalik, 6zirlilik veya sakatlik gibi) karsi bir tazmin mekanizmasini da
biinyesinde barindirmaz.

3.3. Kaynak-Yonlii Teoriler

Insanlarin sahip olduklari kaynaklara ve icinde bulunduklari kosullara énem
verilmesi gerektigini ileri siiren bu tip teorilere gore insanlar tercihlerinin
sonuglarina katlanmak zorundadirlar ancak kontrolleri disinda olan kosullarin
ortaya cikardi§i olumsuz sonuglardan da etkilenmemelidirler. Ornegin,
hastalik, 6zirlilik gibi olumsuz kosullar kisilerin yasamini ve kazancini
olumsuz yénde etkilememelidir. Ote yandan, daha fazla gelir elde etmek icin
daha ¢ok calismayi tercih eden kisiler daha az calismayi tercih ettiklerinden
dolayr daha az gelir elde eden Kisileri siibvanse etmek zorunda da
kalmamalidir.

Bu teorilere gore insanlar esit kaynaklarla ise baslamalidirlar; ancak,
yaptiklari tercihler sonucunda esit olmayan iktisadi menfaatler elde
edebilmelidirler (Dworkin, 1981). Dworkin, adil daditim oOlgiiti olarak
imrenme testi (envy-test) adini verdigi bir 6lgiitiin uygulanmasini énerir. Bu
teste gore bir kisi diderinin sahip oldugu mal demetine imrenirse mallarin
dagihmi adil dedildir. Bu sorunun, herkesin esit satin alma giicline sahip
olmasi ve bu gicil, adil bir mezatta kendi yasam planlarina en uygun
kaynaklari satin almak igin kullanabilmesi ve herkes uygun gérdikleri
kaynaklar kullanma yetkisine sahip olmasi ile gdziime kavusturulabilecegi
varsayilir. Baskalar tarafindan daha fazla deder verilen mallar icin daha fazla
kaynak ayrilir. Ancak bu mezatta adil bir dagiim icin kisilerin yetenek ve
becerilerinde farklliklarin olmamasi gereklidir. Bu durumda, dodal esitsizlikler
(hastalik, 6zirldlik v.b.) kisilerin tercihlerine gore dagiimadidi icin adil bir
dagihm meydana gelmeyecektir. Bu sorunun ¢oziimi icin Dworkin (1981)
hipotetik bir tazmin plani 6ngérir. Buna gbre mezattan oOnce kendi
yetenekleri konusunda bilgiye sahip olmayan kisiler dodal yetenekler
acisindan avantajli durumda olmayanlarin yararlanacadi bir sigorta havuzu
olusturur ve dodal lotaryadan kazancli cikmayanlar bu kaynaktan tazmin
edilir.

Kisilerin dogustan sahip olduklarn yetenedi 6lcmek ve siniflandirmak son
derece zordur. Kisilerin kontroliinde olmayan ve daha az gelir elde



etmelerine yol agan kisisel Ozelliklerinin yol agtidi gelir kaybinin tazmini
esitsizlige yol acan tiim faktdrler acisindan miimkiin olamaz. Ornegin, akli ve
fiziki 6zri olanlar ile hastalara yardim edilse bile diger esitsizlik kaynaklari
kavranilamayabilir.

3.4. Refah-Yonlii Teoriler

Refah-Yonll teoriler, ahlaki acidan 6nemli olan seyin Kkisilerin refah dizeyi
oldugu varsayimina dayanir. Insanlarin sahip olduklari kaynaklar, yetenekler
veya Ozglrlik gibi faktorler ancak kisilerin refahini artirdiklan o&lglide
degerlidir. Dadilimla ilgili sorunlarin ¢6ziimiinde onemli olan nokta hangi
dagihmin refahi azamilestirdigidir. Faydacilar refah terimi yerine zevk,
mutluluk ve tercihlerin tatmin edilmesi olarak tanimlanan fayda terimini
kullanirlar. Faydanin azamilestirilmesi igin kisilerin yaptiklar tercihlerden elde
ettikleri tatminin azamilesmesini saglayacak bir dagiim gereklidir. Tatmin
edilmis tercihlerin adirlikli aritmetik ortalamalarini azamilestiren dadilimi
saglayan refah fonksiyonu secilir. Faydacilar, herkesin tatmin kapasitesinin
esit oldudu, gelirin marjinal faydasinin azaldigi ve 6lcilebilir oldugu, kisilerin
toplam faydalarini azamilestirmek istedikleri, kisiler arasinda fayda
karsilastirmalarinin pratikte mimkiin oldugu varsayimlari altinda toplam
sosyal faydanin  azamilestiriimesinin  gelirin  esit  boliinmesi ile
saglanabilecegini ileri siirerler.

Faydac teori gesitli acllardan elestirilebilir (Stanford Encyclopedia of
Philosophy, 2000):

i. Faydacilar kisiler arasindaki farkihidi dikkate almakta basarili degildirler.
Kisilerin yaptiklarn tercihlerden elde ettikleri tatminin azamilestiriimesi
bakimindan Kkisiler rasyonel birimler olarak ele alinir ve kisiler ileride
yasamlari daha iyi olacaksa yasamlarinin belirli bir ddneminde fedakarlik
yapabilecekleri veya geriye kalan yasami daha iyi olacaksa belirli bir siire
igin daha kétl durumlara katlanabilecekleri kabul edilir. Ancak bu durum
kabul edilebilir dedildir zira dider insanlarin kazancini artirmak igin baz
insanlarin daha koti kosullara katlanmasi ahlaki degildir.

ii. Faydacilarin kisilerin tercih ve ¢ikarlarina ayni muamelede bulunmalan da
kabul edilemez. Ornegin, bazi kisiler radikal azinlik gruplarin daha az
maddi menfaat temin etmelerini tercih etmesi halinde bu tercih veya cikar
da en iyi dagiimin belirlenmesinde diger tercihler gibi muamele goriir. Bu
durumda, irki tercihler yayginsa ve etnik gruplarin karsi yondeki tercihleri
ile etkisiz kilnamiyorsa Faydaci goriis etnik temelli bir esitsiz dagiim
Onermis olur. Faydacilar bu elestiriyi faydanin azamilestiriimesinin



baskalarinin lehine fedakarlikta bulunmayi nadiren gerektirdigini ve etnik
Onyargilarin tatmin edilmesinin gerekmedigini ileri siirerek cevap verirler.

iii. Faydac teori, diger teorilerde oldugu gibi tanimlama ve uygulama
bakimindan cesitli sorunlara sahiptir. Faydacilar, kisiler arasi fayda
karsilastirmalari yapmanin mimkiin oldugunu ve fayda kiyaslamalarinin
birbirine benzemeyen mallarda da 6lgiilebilecedini ileri sirerler. Ancak,

o Farkli mallarin kullanimindan elde edilecek faydayr her bir birey
acisindan Olgebilecek tek bir fayda endeksi olusturmak mimkiin
olmadigi ve

> Gerekli 6lglimler yapilsa ve bu tip bir endeks olusturulsa bile bu tip bir
Olgimi yapmaya elverigli bir metot bulunmadidi icin kisiler arasi fayda
karsilagtirmalarinin yapilmasi son derece zordur.

Ote yandan, benzer teorik ilkelere sahip olanlar bile bu ilkeyi uygulamak icin
cok farkli dagiim modelleri dnermektedirler.

3.5. Liyakat-Yonlii Teoriler

Refah-Yonll teoriler insanlarin gergeklestirdikleri faaliyetler sonucunda bazi
ekonomik menfaatleri hak ettikleri iddiasini ihmal eder. Zira bu tip teoriler
insanlarin belirli amaglar dogrultusunda hareket eden, kendi eylemlerinden
sorumlu ve yaratici 6zelliklere sahip olan varliklar yerine sadece servet
biriktiren birimler olarak gorir. Liyakat-Yonli teoriler, insanlanin liyakatlerine
gore hak ettiklerinin karsihdini almalari gerektigini ileri siirer. Bu konuda (g
temel 6lglit kullanilabilir:

i. Katki: Kisiler sosyal tretime yaptiklan katki ile orantili olarak ydrittikleri
faaliyetlerde hak ettikleri iktisadi menfaatleri elde etmelidirler (Miller,
1989).

ii. Gaba: Kisiler yirittlkleri faaliyetlerde gosterdikleri gabanin karsihdini
almalidirlar.

iii. Tazmin: Kisiler galismalar sirasinda karsi karsiya kaldiklari maliyetlerle
orantili olarak iktisadi yarar elde etmelidirler (Lamont, 1994).

Aristo'ya gore kisilere hak ettikleri seylerin verilmesinde meziyet ve erdem
dikkate alinmalidir. John Locke goére de Kkisilerin gosterdikleri cabalar
karsihdinda ayni degerde iktisadi kiymetlere sahip olmalidirlar. Liyakat-Y&nli
Teoriler e goére kisiler sahip olduklari yetenek ve becerileri sosyal agidan



lretken olan islerde serbestce kullanabilirler. Kisiler, toplumu olusturan diger
kisilere yaptiklari katki ve yardim sayesinde gelirlerini artirabilirler. Dagitici
adaleti saglamaya yonelik sistemler Uretken emek, caba ve katkilar
sonucunda kisilerin sahip olduklar geliri dagitabildikleri &lglide adil olabilirler
(Stanford Encyclopedia of Philosophy, 2000) .

Caddas yetenek-yonll teorilerin tiimii yasam standardini artirmayi hedefler.
Bu dogrultuda yalnizca sosyal hasilayl (yasam standardini) artirmaya yonelik
faaliyetler gelirleri artirmaya hizmet edebilir. Bu nedenle, bu tip teoriler
sosyal acidan dederli-iretken olan ya da olmayan faaliyetlerin
tanimlanmasini gerektirirler (Lamont, 1994). Liyakat-Yonll teoriler de gesitli
acllardan elestirilebilir:

i. Insanlar sosyal liretime yaptiklari katki, gdsterdikleri caba ve katlandiklari
maliyet ile orantili olarak kendi paylarina diisen menfaati elde etmelidirler.
Ancak, neyin katki, caba veya maliyet olarak sayilacadi belirli degildir ve
glniimiizde bunlarn 6lgmek de gok zordur.

ii. Iktisadi cikarlarin kisilerin kontrolii disinda kalan faktérlere baglamak adil
degildir. Ornegin, kisilerin verimliligi tizerinde kontrollerinde olmayan bir
gok faktor etkili olabilir. Ayni durum Refah-ydnli teorilerde de gegerlidir
ancak onlar bu durumu kendi teorilerinin bir meziyeti olarak gorirler.
Clinkii, onlara gore herhangi bir dadiimin ahlaki yani o dadiim
sonucunda ortaya cikan refahla alakalidir. Dadilim sonucunda ortaya
gtkan durum Kkisilerin kontroliine bagl faktorlerden etkilensin ya da
etkilenmesin bunun bir dnemi yoktur. Oysa Liyakat-Yonli teorilere goére
daha verimli ya da verimsiz faaliyetlerle ugrasmak tamamen kisilerin
yaptiklan tercihin bir sonucudur ve bu nedenle ortada ahlaki bir sorun
yoktur.

3.6. Libertarian Teoriler

Libertarian Teorilere gore piyasalar adil olmalidir ve belirli ilkelere uygun bir
sekilde tanimlanan adil muamele kosullarinin yerine getiriimesine olanak
tanimaldir. Zira adil sonuglara ancak bireylerin adil eylemleri ile ulagilir
(Nozick, 1974).

Nozick’in Hakedis (entitlement) Teorisi'ne gére diinya tamamen adil bir yer
ise asagida yer alan tanimlamalar mal ve miilk edinmede adaleti saglar:

i. Bir kisi, mal edinmedeki adalet ilkesine uygun bir sekilde bir mali edinirse
bu mala sahip olmaya hak kazanir. Baska bir ifadeyle bireyler hileye veya



gi¢ kullanimina bagvurmaksizin  mal varliklarini  edinmeleri gerekir
(Erdogan, 1994:120).

ii. Bir kisi, adil transfer ilkesine gére mal edinmeye hak kazanmis bir kisiden
ilgili mal kendisine aktarirsa o mala sahip olmaya hak kazanir. Adil
transfer ilkesi, mal varliklarinin el degistirmesinin &zglir miibadeleye
(s6zlesme, badis, miras) dayanmasini gerektirir (Erdodan, 1994:120).

iii. Ik iki kural disindaki hic bir yolla hi¢ bir kisi mal edinme hakkina sahip
degildir. Diger bir ifadeyle, yukarida belirtilen ilkelere aykiri olarak gelir ve
serveti yeniden dagitmaya yonelik politikalar ahlaki temelden yoksundur.

Bir dagiim ancak kisiler sahip olduklari mal ve miilkii sahip olmaya yetkili
iseler adildir (Nozick, 1974:151). Transferde adalet ilkesi sug ve clriime yer
vermeyen adil kontratlari dlzenler. Satin almada adalet ilkesi ise miilkiyet
haklari ile ilgili adil dizenlemeleri igerir.

4. IKTISADI KALKINMA TEORILERI CERCEVESINDE GELIiR
DAGILIMI VE YOKSULLUK

Iktisadi biiyiime, yoksullugun ve gelir dagiimindaki esitsizligin azaltiimasinda
gerekli unsurlardan biridir. Yoksul dlkelerin biylk bir kismi yoksulluktan
kurtulmalarini saglayacak bir iktisadi biylimeyi siirdiriilebilir bir gergevede
gerceklestirememektedirler.  Klasik model, yoksul (lkeleri mevcut
durumlarindan kurtarmak icin sermaye birikiminin artinlarak emek
verimliliginin yikseltiimesi, teknolojik gelismelerden yararlanarak ekonominin
timiinde verimliligin artinimasi ve niifus artis hizinin azaltiimasi gerektigini
ileri strer. Ancak, yoksul Ulkelerde bu hedeflere ulasmayi onleyen ciddi
engeller bulunmaktadir (Todaro, 1994:38). Bu tip (lkelerde, gelir diizeyi
diisiktir, egitim ve saglik hizmetleri yetersizdir, gelir dadilimindaki esitsizlik
ylksektir ve genel olarak yasam standardi disliktir; verimlilik distiktdr;
nifus artis orani ve igsizlik oldukca yulksektir; (ilke ekonomisinde tarim
kesiminin payl vylksektir; ihracat tarim, petrol, orman (riinleri ve
hammaddeler gibi temel ihrag Uriinlerine dayalidir ve nihayet uluslararasi
iliskilerde bagimlilik, etki altinda kalma ve yiiksek bir riske maruz kalma
temel 6zelliktir.

Yoksul (lkelerin kalkinma problemlerinin nedenlerini ortaya koyan ve bu
Ulkelerin yoksulluktan kurtulmalan konusunda c¢6zim (reten belli bagli
teoriler dort ana baslk altinda incelenebilirler: ekonomik biiyiime asamalar
modeli, yapisal degisim teorileri, bagimlilik yaklasimi ve neo-klasik yaklasim.



4.1. Ekonomik Biiyiime Asamalari Modeli

Bo modele gore iktisadi kalkinma siireci birbirini takip eden bir dizi asamadan
meydana gelir. Model, Gelismekte Olan Ulkelerin Gelismis Ulkelerin daha
Once izledikleri lineer iktisadi bliylime cizgisini takip etmeleri gerektigini
varsayar. Ulkelerin gelismeleri icin ekonomileri kalkinma yolunda bir dizi
asamadan ge¢mek durumundadir. Rostow (1960) a gore (lkelerin
gelismelerinde birbirini izleyen bes asama bulunmaktadir: (1) Geleneksel
toplum, (2) Kalkisa hazirlik, (3) Kalkis, (4) Gelisen topluma gecis ve (5)
Olgunluk.

Birinci asamada, Uretim teknidinin son derece geri oldudu, isboliminin
sinirli oldugu, piyasa mekanizmasinin tam anlamiyla olusmadidi, iktisadi
egemenligin biiylik toprak sahiplerinin elinde bulundugu ve ekonomide tarim
kesiminin adirlikl bir yere sahip oldugu bir yapi s6z konusudur. Gelir diizeyi
son derece disik oldugundan halkin biyik bir kesimi tasarruf
yapamamaktadir. Tasarrufta bulunan kesimler ise genig halk yiginlarinin
yararina olacak alanlarda bu tasarruflarini dederlendirmediklerinden iktisadi
yap! varligini siirdirmektedir.

Ikinci agsamada, iktisadi kalkinmanin baglamasi icin tlkelerin bazi 6n kosullari
yerine getirmeleri gerekmektedir. Ulkeler, girisim potansiyeli yiiksek bir orta
sinif gelistirmek, sosyal sermaye birikimini artirmak, egitimli bir nifus
meydana getirmek, maddi alt yapiyi gelistirmek ve iktisadi kalkinmanin
Onlint agacak bir yasal sistemi olusturmak zorundadirlar.

Uclincli asamada, kalkinma siireci siireklilik gdstermeye baslar. Bu asamada
yabanca ve vyurtici tasarruflarin  harekete gecirilip iktisadi blylimeyi
hizlandirmak igin retken yatirrm oraninin yeterli bir diizeye yiikseltilmesi ve
hizla gelisen birden fazla temel imalat sanayii dalinin kurulmasi gereklidir
(Han ve Kaya, 1997:41).

Dérdlnci asamada, modern teknoloji kullaniminin ve kitlesel Gretim tarzinin
yayginlasmasi ile birlikte sanayi sektorii ekonomideki en 6nemli sektor haline
gelir.

Son asamada, ekonomi olgunluk dénemindedir; toplum ise artik bir “refah
toplumu” dur. Kisi basina gelir diizeyi artmis ve gelir dagiimi iyilesmistir.
Imalat sanayiinde yatinm mallarinin orani artmis ve ekonomi teknoloji ihrag
eder hale gelmistir. Devlet, artik “sosyal refah devleti” dir ve artan gelirlerin
biyik bir kismini toplumun refah ve givenlidini artiracak harcamalara
yoneltebilmektedir (Han ve Kaya, 1997:42).



4.2, Yapisal Degisim Teorileri

Yapisal degisim teorileri, Gelismekte Olan Ulkelerin iktisadi yapilarinin
gecimlik tarim ekonomisinden sanayi ekonomisine donlstiirme mekanizmasi
lizerinde dururlar ve bu déniisiim sirecini tanimlamak igin neo-klasik fiyat ve
kaynak dadilimi teorisini temel alirlar (Atag, 1990:196). Bu teorilerin en ¢ok
taninan yaklasimlarindan biri olan A. Lewisin “Iki Sektorlii Emek Fazlasl”
yaklasimina gore gelismemis ekonomi iki sektérden meydana gelir (Lewis,
1955; Todaro, 1994): Geleneksel, marjinal emek verimliligi sifir olan, asiri
kalabalik niifusa sahip gecimlik tarnm kesimi ya da baska bir ifadeyle, tarim
kesimindeki mevcut Uretimi disirmeksizin bu kesimden sanayi kesimine
emegin aktarilabilecedi emek fazlasina sahip kesim ve geleneksel kesimden
emegin transfer edilebildigi verimliligi ylksek modern kentli kesim. Bu
yaklagimin odak noktasini tarim kesimindeki emek fazlasini sanayi kesimine
transfer etme asamasi ve bu asamanin sonucunda verimliligi yiksek olan
sanayi kesiminde (retim ve istihdamin artmasi siireci olugturur. Uretimdeki
bu artisin hizi ise, modern sektérdeki yatinm hizi ve sermaye birikim orani
tarafindan belirlenecektir. Emegin tarim kesiminden sanayi kesimine transfer
edilebilmesi icin sanayi kesimindeki Uicret diizeyinin sabit oldugu ve tarimdaki
gegimlik Gcret diizeyinden yiiksek olmasi varsayllmaktadir. Verimliligi ytiksek
olan modern kesim tarm kesimindeki emek glici fazlasinin transferini
sagladigi olclide daha fazla Uretim gerceklesecek ve kapitalistlerin tiim
karlarini yeniden yatirima kanalize edecegi varsayimi altinda, fazla liretimden
saglanan karlar yatinmlarin artmasina yol agacak ve boylece emegin transferi
ve Uretimin artmasi siirecine devamlilik kazandiracaktir.

Bu siire¢ kirsal kesimdeki emek fazlasi modern kesim tarafindan absorbe
edilene kadar siirer. Baska bir ifadeyle, bu transfer kirsal kesimde tarimsal
arazi-emek giicii oraninin diismesi sonucu tarim kesimindeki emegdin marjinal
Uretiminin sifir olmayacadi, yani emek transferinin gida ve vyiyecek
Uretiminde kayiplara yol acacagi ana dek siirecektir. Bu siireg siirdiigi
Olglide (lkeler iktisadi biyime ve kalkinma asamasinda olacak ve iktisadi
kalkinmanin etkinligi olclisiinde yoksulluk zamanla azalacaktir.

Bu yaklasimin bazi varsayimlari Gelismekte Olan Ulkelerin kosullarina
uymamaktadir (Todaro, 1994:78-79):

o Kirsal kesimden modern kesime emek transfer orani ile istihdam yaratma
olanaklari modern kesimdeki sermaye birikim oranina badlidir. Sermaye
birikimi ne kadar hizli olursa modern sektér o derece hizli biiylir ve yeni
istihdam olanaklan ortaya c¢ikar. Elde edilen karlarin emekten tasarruf
eden sermaye ekipmanlarina yatirlmasi durumunda milli gelir yine artar;
ancak, sermaye kiiglik bir grubun elinde toplanir ve toplam sosyal



refahda bir iyilesme olmaz, yani gelir dagiiminda diizelme ve yoksullukta
azalma meydana gelmez.

> Gelismekte Olan Ulkelerde kentsel alanlarda istihdam fazlasi; kirsal
alanlarda ise, emek fazlasi oldugu varsayimi her zaman dogru degildir.
Tam aksine, kentsel alanlarda yogun i¢ gbgler ve modern kesimin emek
fazlasini massetme kapasitesinin yetersizligi gibi nedenlerle codu kez
onemli dizeylerde issizlik s6z konusudur.

o Rekabet diizeyi ylksek modern sektoriin kirsal kesimdeki emek gicli
fazlasini cezbedecek sekilde bir Gcret diizeyini garanti edecedi varsayimi
toplu sdzlesme ve sendikal yapi ile kamu kesimi Ucret skalasi ve ¢ok
uluslu sirketlerin istihdam uygulamalarina baglhdir.

Lewis modelinin aksine blylime aisamalar teorisinde yatinm ve tasarruflar
iktisadi kalkinmanin gerekli ama yeterli kosulu degildir. Geleneksel yapidan
modern yaplya geciste sermaye birikimine ek olarak (lkenin ekonomik
yapisinda birbiriyle baglantili bir dizi degisikligin gergeklesmesi gereklidir. bu
yapisal degisiklikler, Gretim alanindaki transformasyonu, tiiketici taleplerinin
niteligindeki degisiklikler, uluslararasi ticaretin yapisindaki dedisiklikler,
kaynak kullanimindaki degisiklikler ile kentlesme ve niifus artisi gibi faktorleri
icerir (Todaro, 1994:79). Gelismekte Olan dlkeler arasindaki kalkinmiglk
farklar kaynak yogunlugu, tlkelerin biyGkligi ve niifus gibi iktisadi faktorler
ile sermaye, teknoloji ve uluslararasi ticarete erisim kabiliyeti gibi
faktorlerden kaynaklanir. Yeterli iktisadi kaynada erigebilen, yeterli
bliylklige ve niifusa sahip olan ve sermaye, teknoloji ve dis ticarete erisim
potansiyeli yiiksek olan (lkeler hizla kalkinir ve yoksullugu azaltabilirler.

4.3. Bagimhilik Yaklagimi

Marksist teoriden ve Lenin'in Emperyalizm teorisinden etkilenen bagimlilik
teorisine gore Uglincii Diinya (lkelerinin azgelismisligi kapitalist sistemin
diinya gelir dagiiminda yol actidi esitsizlijin sonucudur. Kapitalist yayllma
azgelismis Ulkelerde kapitalist gelismeye uygun kosullari yaratmaz. Tam
aksine zengin kapitalist Glkelerin varligini ve zenginligini siirdirecek kosullari,
yani azgelismisligin kosullarini yaratir. Kapitalist sistem merkez (Gelismis
llkeler) ile tasra (azgelismis Ulkeler) arasinda esit olmayan gug iligkilerinin
s6z konusu oldugu bir uluslararasi iktisadi ve politik sistem meydana getirir
ve bu sistem yoksul (lkelerin kendi kendilerine yetmelerini ve bagimsiz
olmalarini engeller (Todaro, 1994). Gelismekte Olan Ulkelerde temel cikarlari
kapitalist zengin llkelerin gikarlari ile uyumlu olan bazi gruplar (biiylik toprak
sahipleri, komprador kesim, askeri blrokratlar, kamu gorevlileri ve
sendikalar) yliksek gelire, yiiksek bir sosyal statiiye ve siyasi glice sahiptir.



Bu gruplar, ya cok uluslu sirketler, uluslararasi yardim kuruluslarn ve
uluslararasi mali kurumlar (Uluslararasi Para Fonu, Diinya Bankasi, v.b.)
tarafindan yonlendirilir ve desteklenir (bagimliik) veya bunlara hizmet
ederler. Bu gruplar, genis halk kesimlerinin lehine olan reform gcabalarini
engellerler ve yirittlkleri faaliyetlerle halkin yasam standardini diistirlir ve
azgelismisligin stirmesine yardimci olurlar.

Neo-Marksist, Neo-Kolonyal goriise Uciincii Diinya tilkelerinde yoksullugun
siiregelmesini zengin Kuzey Ulkelerinin politikalarina ve bu lkelerde halkinin
¢ikarlar yerine Kuzey (lkelerinin temsilcisi gibi davranarak zengin kapitalist
Ulkelerin gikarlarini  koruyan guiclii elit-komprador gruplarin varliklarina
badlar. Dolayisiyla bu goriislere gore yoksullugun Onlenebilmesi ve
azgelismis Ulkelerin Kuzey (lkeleri ve onlarin miittefiki konumunda bulunan
yerli baski ve cikar gruplarinin tahakkiimiinden kurtulabilmelesi icin devrimci
muicadelelerin siirdirilmesi veya en azindan kapitalist sistemin yeniden
yapilandiriimasi gereklidir (Todaro, 1994:81).

Uclincii Diinya (ilkelerinin azgelismigligini digsal faktérlere dayandiran ve
gelismis Ulkelerin roliine atifta bulunan diger gorisler sunlardir (Todaro;
1994:82-83):

i. Yanhs Paradigma Modeli (False Paradigm Model): Uciincii Diinya
Ulkelerinin geri kalmishdi uluslararasi yardim kuruluslari, ¢ok uluslu
sirketler ve uluslararasi mali kurumlarin uzmanlarinin yanls ve dnyargili
tavsiye ve yodnlendirmelerinin bir sonucudur. Bu uzmanlar tarafindan
geri kalmis (lkelere onerilen karmasik kavramlar, teorik yapilar ve
kalkinma modelleri bu iilkelerin yapisina uygun degildir. Oneriler iyi
niyetle yapilsa bile, tavsiye edilen politikalar, geleneksel sosyal yapinin
(asiretler, kastlar ve sosyal siniflarin yapisi) 6éneminin biiylik olmasi,
mulkiyetin esitsiz bir sekilde paylasilmasi, yerel ve ulusal varliklar
lizerinde kiigiik bir azinligin ya da yerel elitlerin s6z sahibi olmalari ve bu
kesimin kredi ve diger mali olanaklara erisme kabiliyetlerinin yliksek
olmasi gibi faktérler nedeniyle mevcut gii¢ odaklarinin gikarlarina hizmet
eder. Bu argimana gore geri kalmis (lkelerin problemlerine ¢dzim
bulmasi (imit edilen entellektiiel kesim (6gretim (yeleri, sendika
yoneticileri, iktisatcilar, biirokratlar...) editimlerini biyiik 6lglide Gelismis
Ulkelerde tamamlamis olduklar icin kendi ({lkelerinin kosullarina
uymayan ve kendi halklarinin ¢ikarina olmayan teorik modelleri
uygulamaya koyarlar ve bu nedenle sonugta zengin kapitalist Ulkelerin
¢lkarlarina hizmet ederler. Bu argiimana goére kalkinma ve yoksulluk
sorunlarini etkin bir sekilde gézmek igin gergekten yararl olacak bilgilere
sahip olmayan bu kesimin mevcut segkinci politikalar ve kurumsal yapi
ile ¢ozlim Gretmeleri mimkin degildir.



ii. Ikili-Kalkinma Teorisi (Dualistic-Development Theory): Geri
kalmighgi Ulke ici faktorler ile acgiklamaya calisan yapisal degisim
teorilerinde de digsal faktorlerle aciklayan bagimlilik teorilerinde de ikili
bir toplumsal yapi mevcuttur: zengin Ulkeler-fakir Ulkeler. Az Gelismis
Ulkeler zengin tilkeleri gevreleyen yoksul alanlardir. Bu teori, zengin ve
yoksul lkeler arasinda onemli diizeyde esitsizliklerin oldugunu ve bu
esitsizliklerin zaman gectikge arttiini ileri siirer. Bu teori {ic unsuru
ihtiva eder: (1) Ekonomilerde bir dizi sit yapi ve kosul ayni anda yer
alabilir. Ulke icinde kirsal alanlar-kentsel alanlar yer alabilir;
ekonomilerde geleneksel-modern tretim metotlar ayni zaman diliminde
kullanilabilir; Ulkede editimli ve zengin elitler varken ayni anda halkin
blyik bir kesimi yoksul ve egditimsiz olabilir; diinya ekonomisinde zengin
ve gelismis Ulkelerle yoksul ve az gelismis llkeler ayni zaman diliminde
bulunabilir; (2) Bu ikili yapi gegici dedil, slireklidir. Baska bir ifadeyle
zengin ve yoksul Ulkeler arasindaki esitsizlik zamanla ortadan kalkacak
tarihsel bir olay dedildir ve (3) Zenginle yoksul Qlkeler arasindaki
esitsizlik ve farklar azalma yerine artma egilimindedir. Ornegin, Gelismis
Ulkelerdeki emek verimliligi diger (lkelere kiyasla her gegen yil daha
fazla artmakta ve teknolojik acik genislemektedir. Bu gorlise gore, geri
kalmis (lkelerde iktisadi kalkinmayi sadlayacak olan modern sosyal ve
ekonomik yapi geri kalmishgin sirdiriilmesine yol acan geleneksel
yaplya gore daha 6nemsiz ve kiiclik kaldidi slirece bu (lkelerin kalkinma
sorunlari devam edecektir.

4.4. Neo-Klasik Yaklasim

Neo-klasikler, rekabetgi bir serbest piyasa ekonomisinin calismasi ve
gelismesine ve kamu iktisadi igletmelerinin &zellestiriimesine olanak
taniyarak; serbest ticareti ve ihracati tesvik ederek, yabanc sermayeyi
destekleyerek, kamusal regiilasyonlarin yol actigi ve piyasalarda mevcut olan
sagmalari ortadan kaldirarak hem iktisadi etkinligin hem de iktisadi
bliyiimenin artirilabilecedini ileri siirerler (Todaro, 1994). Neo-klasiklere gére,
Uclinct dinyanin geri  kalmighdinin nedenleri arasinda birinci diinyanin
faaliyetlerinin (badimlilik teorisinin varsayimi) yani sira kamu ekonomisinin
blylkligu ve verimsizligi ve yozlasma gibi faktorler (icsel faktorler) yer alir.
Gerekli olan uluslararasi kapitalist sistemin reformu dedildir; tam aksine, geri
kalmis dlkelerin i¢ blnyelerinde ortaya ¢ikan ve kalkinmayir énemli 6lglide
engelleyen igsel faktorlerin olumsuz etkilerinin azaltiimasi ve serbest piyasa
ekonomisinin tesvik edilmesidir.

Neo-klasik serbest piyasa teorisinin dayanak noktalarindan birisi de ulusal
piyasalarin serbestlestiriimesinin yurtigi ve yabanci yatinmlari ve dolayisiyla
sermaye birikimini artiracadi varsayimidir. Geleneksel neo-klasik biyime



modelleri tasarruflara biiyllk ©6nem veren Harrod-Domar ve Solow
modellerinin bir devamidir. Harrod-Domar modeline goére her (lke eskiyen
sermaye mallarinin yenilenmesi icin ulusal gelirinin bir kismini tasarruf etmek
ve blylyebilmek igin sermaye stokuna yeni ilavelerde bulunmak, yani yeni
yatinmlar yapmak zorundadir. Modele gore gayri safi yurt ici hasiladaki
blylime hizi (AY /Y ) tasarruf orani (S) ile sermaye-cikti orani (K)'na
baghidir (AY /Y = S/K). Baska bir ifade ile ulusal gelirdeki biyiime orani
tasarruf orani ile pozitif ve sermaye-gikti orani ile negatif ydnde iliskilidir.
Buna gore geleneksel neo-klasik biiyime modellerinde milli gelirdeki artiglar
¢ faktérden kaynaklanir: (1) Emedin miktar (niifus artisi) ve kalitesindeki
(egitim) artislar; (2) Yatinm ve tasarruflarin artmasi yoluyla sermaye
birikimindeki artiglar ve (3) teknolojideki gelisme ve iyilesmeler.

Yeni biiylime teorileri (Endojen biiylime teorisi) de geleneksel teoride oldugu
gibi geri kalmis Ulkelerde hizli bir iktisadi biylimenin saglanmasi agisindan
tasarruflarin sahip oldugu 6neme isaret eder. Ancak geleneksel teoriden
farkli olan bazi noktalar bulunmaktadir: (1) Ulusal bliyime oranlari, tasarruf
orani ve teknolojik diizeye baghdir ve Ulkeler arasinda farkliliklar gésterir; (2)
Ayni tasarruf oranina sahip olsalar da sermaye yoksulu (lkelerin zengin
llkeleri yakalama sanslari yoktur. Bu nedenle durgunlugun sdz konusu
oldugu bir ilke ile daha zengin olan (lkeler arasindaki gelir acig artar ve (3)
Gelismis ve geri kalmis (lkeler arasindaki esitsizliklerin en 6nemli
kaynaklarindan birisi gelismis dlkelerin daha fazla yararlandiklari sermaye
akimlandir. Bu teorilere gore geri kalmig Ulkelerin disiik sermaye-emek orani
nedeniyle ortaya cikan yiksek getiriye dayali avantajlari bu (lkelerde beseri
sermaye, altyapl ve arastirma-gelistirme gibi tamamlayici yatinmlarin son
derece yetersiz olmasi nedeniyle ortadan kalkmaktadir.
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